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 چكيده
و سن انجـام گرفتـ شناختي زبان مؤلفه هاي بررسي ارتباط بينا هدفب پژوهشاين و با هوش ازه

تاآن جامعه آماريو است همبستگينوع و عادي دختر در پايه هاي اول را كليه دانش آموزان تيزهوش

ا داد تـشكيل 1386-87 سوم ابتدايي شهر اصفهان در سال تحصيلي  طر. نـده  ـاز  چنـديريـگق نمونـه ي

تي با استفاده از آزمون هوش،يالهمرح و عادي كاتل فرم الف، دانش آموزان و انتخـابيزهوش  مشخص

ا شد هر.نده تيحجم نمونه در و عاديك از گروه دانش آموزان ، كـه در نظر گرفته شـده نفر60يزهوش

گي برا.شده استدانش آموز را شامل 120هـمجموع كل نمون ونـ، از آزمي زبانتوانايي هاييري اندازه

شد)TOLD-P(3انـزبدـرش ها. استفاده  تحليـلو ضرايب همبستگي محاسبه طريقازي آماري داده

و تحليل قرار گرفت رگرسيون و مي دهـد آمده نشان به دست نتايج.ه است مورد تجزيه  كـه بـين هـوش

سن. وجود دارد مثبتي رابطه زبان شناختي هايمؤلفه  زبان شناختي مؤلفه هايو همچنين رابطه مثبتي بين
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.و نحو معنـادار نبـود) زبان بياني( ولي اين رابطه با متغيرهاي سازمان دهي، صحبت كردن؛ آمد به دست

 نقـش زبان شـناختي پيش بيني متغيرهاي نتايج تحليل رگرسيون نيز نشان داد كه هوش نسبت به سن در

.بيشتري دارد

سنتيزبان شناخمؤلفه هاي:واژه هاي كليدي و .، هوش

 مقدمه
انسان موجودي است كه به وسيله يك دستگاه بسيار پيشرفته ارتباطي، از سـاير موجـودات

را كـسب. متمايز مي گردد  اين دستگاه به او امكان مي دهد كه بتواند اطلاعات موجود در محيط

و منتقل نمايد  و پايه است ). 1385علوي،( كرده  زبـان يـك يـادگيري. زبان يك مهارت اساسي

و تحول ، بـه نقـل از 1،1994پينكـر( اسـت در زمينه هاي ديگـر تكليف كليدي در تحول اوليه

و حياتي براي بشر مي باشد ). 2،2008آنوشكو به،نخست اينكه. زبان داراي دو كاركرد اساسي

را مي دهد كه با ديگران ارتباط برقرار كنيم و انديـ. ما اين امكان شيدن را دوم اينكه، امـر تفكـر

زبـان) 4،2008بـه نقـل از اسـتين ميتـز(3مطابق نظر براين).1385علوي،( امكان پذير مي كند 

تر چيزي است كه كنش  را از حيوانات پست او. متمايز مي كند،هاي شناختي انسان از ديـدگاه

چگ، براي فهم انسانو آشكارترين فعاليت هوشي انسان زبان است   هايونگي كنش لازم است كه

. درك گرددزبان او

را تفاوت هاي شاخصي كه مغز انسان نسبت به حيوانات ديگر دارد، آمادگي طبيعي انـسان

و بـدن اسـت كـه مغـز انـسان،تفاوت ها از جمله اين. براي زبان تأييد مي كند   نسبت بين مغز

در مغز انسان بـه خـصوص در نيمكـره چـپ، مراكـز. بزرگترين مغزها در بين موجودات است

و ورنيكه( اصي براي تكلم وجود داردخ نيمكره راست مغز انـسان نيـز يـك اسـتعداد ). بروكا

 
1 -Pinker  
2 - Anushko 
3 - Braine 
4 - Steinmetz 



سن و 3رابطه مؤلفه هاي زبانشناختي با هوش

از،كودكاني كه نيمكره چپ مغز آنها دچار آسيب مي شود. بالقوه براي زبان نشان مي دهد  پـس

و).1376بيرامـي،(مي گذارند چندي تكلم ضعيفي را از طريق نيمكره راست به نمايش وجـود

د  و يادگيريها ضروري است حضور زبان مسلماً كودك بـراي يـادگيري حـرف.ر تمام آموزشها

و هوش  نيـاز) كه به ميزان كافي تحول يافته باشد( زدن در وهله اول به سطح خاصي از ادراك

).1370، ترجمه زمان،1پاسك( دارد

 مربوط زيادي بين افراد مشاهده مي شود كه بخشي از آن تفاوت هاي در زمينه تحول زبان

كه؛هاي هوشي افراد است به توانمندي هاي شـناختي بـر بيشتر بحثها راجع به ويژگي به طوري

و عادي متمركز است  ،3 مطابق با نظر دالـزل).2،1994لاوسكي( تفاوت بين كودكان تيزهوش

. تيزهوشي ممكن است به عنوان پيش رسي هوشي تعريف شود) 4،2004، به نقل از گلاس 1998

ع ويژگي ديگري كه در افراد تيزهوش. شناخت است،امل قطعي در تحول شخص تيزهوش يك

و با تحول شناختي مرتبط مي باشد، پيش رسي در تحول زبان اسـت  2-3تـا. مورد توجه است

را در جمله به و ساختارهاي پيچيده تري اي دارند سالگي كودكان تيزهوش خزانه لغات گسترده

و فهم زبان كلامي پيش رسي.كار مي گيرند   پيوسته به عنـوان يـك نـشانه از هـوش،در توليد

و همچنـين ايـن امـر لامي بالا در كودكان سنينك  پيش دبستاني مورد توجه قرار گرفتـه اسـت

و 5،1992تاننبوم( پيش بيني كننده تيزهوشي در عملكرد بعدي زبان است ، بـه نقـل از كـالنجلو

).6،2003ديويس

و هـوش انجـام گرفتـه اسـت مطالعاتي نيز  در تمـايز،كه در زمينه ارتباط بين تحول زبان

و عادي  بـه).2005بوژوركـوئز،( در طول دوران كودكي موفق بـوده اسـت كودكان تيزهوش
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و لوسيتو آزمون هـاي كودكاني كه ضريب هوشي بالايي دارند، در خرده) 1960(1اعتقاد گالاگر

ع  و اطلاعات عمومي و كودكان با هوشبهر پـايين تشابهات، لغات در،ملكرد بسيار خوبي دارند

.مربوط به بخش عملي مقياس هوش كودكان وكسلر نمـرات بـالاتري دارنـد آزمون هاي خرده

و تصور بر اين است كه هر چه كودكان بزرگتر مي شوند، هـوش آنهـا در ميـزان حـل مـسائل

و استدلال متجلي مي شود در حالي كه وقتي كوچكتر هـستند  ، هـوش آنهـا در سـرعت ادراك

شـ، توانايي كلامي،بعد از دو سالگي. توانايي حركتي آنهاست ود وجه مميزه هوش محسوب مي

).2،1385پيرتو( مي يابدو تا بزرگسالي اين امر ادامه

 همانند نظريه گاردنر،،همچنين برخي از نظريات جديدي كه راجع به هوش مطرح مي شود

ه را بخشي از به.وش مي دانند زبان را مشخص كرده است كه دو تاي آنها گاردنر ده نوع هوش

ب.استصورت آزمايشي  راه هوش زباني يكي از آنهاست كه ظرفيت كارگيري زبان براي ارتباط

هوش زباني توانايي در ادراك يا توليد كلامي يا زبان نوشـتاري ). 3،2003هرتز( در بر مي گيرد 

 ). 1999سون، آندر(را توصيف مي كند

و جكسون و ديـويس، 1990(4يافته هاي ميلز ،)2007(5، آرفـا)2003، به نقل از كـالنجلو

و همكاران و همكاران) 2006(پركل به) 2005، به نقل از بوژوركوئز، 1982(و رو نيز به نوعي

و زبان اشاره داشته اند .ارتباط هوش

و جكسون را در سنين پـايين شـروع در مطالعه خود از كودكان)1990(ميلز ي كه خواندن

و ادراك تفاوت هـاي پيش بيني كننده رده بودند، دريافتند كه بهترينك فـردي در زمينـه فهـم

. خواندن در پايه پنجم يا ششم، هوش كلامي كودك است
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را با كنش)2007(آرفا غيي اجرايها ارتباط هوش ،هاآزموني با استفاده از برخيير اجرايو

ت)هوشـبهر= 115-129( متوسـطي، بـالا)هوشـبهر=90-114( كودكان متوسط در زهـوشيو

تغيتحليل رگرس. مورد بررسي قرارداد)130ي بالا هوشبهر( را در رابطه با نمرهير معنادارييون

س دادي واژگان شفاهياليكل ميوار%10 هوشو نشان را شامل .شديانس

و همكاران بنيز ارت)2006(پركل و خلاقيباط تين هوش را در دانش آموزان ويت زهوش

تيغ ايج بررسي نتا؛ كردندي بررسيو عددي، شكليزهوش در سه حوزه كلامير سهي آنها در ن

.را با هوش داردين همبستگيتريقويت كلامي نشان داد كه خلاقييحوزه محتوا

و همكارانش با)1982(رو را و تحول شناختي هاي اندازه گيري پاسخروابط بين زبان

و همچنين ميزان همبستگي اين پاسخها را با  و ديگر افراد مطالعه كردند شفاهي كودكان به مادر

در،عملكرد و.دنمودن سالگي بررسي12 در آزمون هوش را بين هوش آنها ارتباط معناداري

مي تعدادي از پاسخ اين. دادند، يافتندهايي كه كودكان به مادران در طول دوران كودكي نشان

. به تحول اوليه زبان با تحول بعدي هوش اشاره داشتپژوهش

 با زبان شناختي به بررسي رابطه مؤلفه هاي حاضر پژوهش مطالب ذكر شده،با توجه به

و سن پرداخته است تا جهت پيش بيني كنندگي مؤلفه هاي و سن زبان شناختيهوش  با هوش

.معين گردد

 روش
كليآمار جامعهو است همبستگياز نوع پژوهش طرح تي پژوهش، زهـوشيه دانش آموزان

پايو عاد  هاي دختر در  در 1386-87يلي شـهر اصـفهان در سـال تحـصيي اول تا سوم ابتدايه

و8تا6يسنةدامن طر. ماه بودند11 سال گياز ايريـق نمونه بـي چنـد مرحلـه ين نـواحي از

و پرورش شهر اصفهان ويك ناحي،ي به صورت تصادف،مختلف آموزش ه در نظـر گرفتـه شـد

به به سپس به روش از بين مدارس آن ناحيه، دانش آموزان تيزهوش منظور سهولت در دسترسي

ازو در سطح بالاتري بودند نشان كه از نظر تحصيلي، دانش آموزاشدمدارسي انتخاب،هدفمند
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شدي، دو مدرسه به طور تصادف بين آن مدارس قيـ دانش آموز كـه از طر 262از تعداد. انتخاب

الف( آزمون هوش كاتل  با توجه بـه، دانش آموز 120 قرار گرفته بودند تعداديمورد بررس) فرم

ت،هوشبهر و به دو گروه  نفـر بـا60(يو عـاد) 130ي نفر با هوشبهر بـالا60(زهوشي انتخاب

،يي ماننـد شـنواي اختلالاتيكه دارايلازم به ذكر است افراد.م شدنديتقس)85- 110هوشبهر

. از نمونه حذف شدند، بودنديو ذهنيگفتار

و آزمونيابزار به كار گرفته شده، آزمون هوش: ابزار پژوهش . زبان بودرشد كاتل فرم الف

الف)1 هرنيا: آزمون هوشي كاتل فرم و داراي سه مقياس است كه  آزمون فرهنگ نابسته

ب و از. داردمقياس دو فرم الف  خرده مقياس تشكيل شده است كه همگي4هر فرم آزمون

را اندازه گيري مي كند ب. عمدتاً هوش سيال كاره مقياس دوم اين آزمون كه در اين پژوهش

سنيگرفته شده، برا  كاتل فرم الفيآزمون هوش.ن دبستان در نظر گرفته شده استي كودكان

و زمان اجراي كه ترت خرده آزمون است4يدارا) 1367،يگنج( ايهريب ن شرحيك از آنها به

:است

.قهيدق3وال،س12ر،ي تصاويسر: خرده آزمون اول-الف

.قهيدق4 سوال،14ها،يطبقه بند: خرده آزمون دوم-ب

.قهيدق3 سوال،12ها،سيماتر: خرده آزمون سوم-ج

.قهيدق4 سوال،8ط،يشرا: خرده آزمون چهارم-د

را از بين گزينه هاي موجود انتخاب كند آزمو پاسخ صحيح به هـر. دني بايد پاسخ هر سؤال

و پاسخ غلط، نمره منفي ندارد  ازض. سؤال يك امتياز مثبت دارد ريب هوشي هر فرد بـا اسـتفاده

ضريب پايـايي فـرم الـف) 1376(يصوف.جدول هنجار شده ضرايب هوشي به دست مي آيد 

و تـصنيف مقياس دوم آزمون هوشي  را با استفاده از روش كودرريچاردسون  بـه ترتيـب، كاتل

 ايـن مقيـاس،ي روايـي همگـراي به منظور بررسيو. گزارش كرده است82/0و81/0برابر با

و ضـريب همبـستگي را با آزمون هوش ريون محاسبه نموده است  تـا5/0همبستگي اين آزمون
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گز68/0 راياييايپا) 1372( جوكار.ه است رش كردا را براي گروههاي سني مختلف ن آزمـون

. برآورد كرده است77/0 معادليي كودكان مدارس ابتدايبرا

راي از ابزارهايكي آزموناين:)TOLD-P :3( زبان تحول آزمون)2 و جامعي معتبر، ج

مينه سنجش تحول زبانيدر زم و  به زبان1380 در سالييناي كودكان است كه توسط حسن زاده

و هنجاريفارس .ده استي گرديابي ترجمه

دريك مدل دو بعديبرين آزمون مبتنيا آني است كه و نظام هاي زبـان شـناختيك بعد

د  خـرده9هيتهي اساس نظري دو بعديالگو اين. قرار دارد زبان شناختي مختصات،گريدر بعد

ياصـل آزمـون هـايده كه جزء خـر،و نحوي خرده آزمون مربوط به معناشناس6. آزمون است

و . باشـنديمـيليتكمآزمون هاي خرده كه جزء،ي خرده آزمون مربوط به واج شناخت3هستند

وسيمختصه معناشناس  كـهيريخرده آزمون واژگان تصو: له سه خرده آزمون ارائه شده استي به

م را در بر  اسـتيه كه شامل نظام سازماندي خرده آزمون واژگان ربط؛رديگينظام گوش كردن

را در بر دارديو خرده آزمون واژگان شفاه بينيمختصه نحو. كه نظام صحبت كردن لهيوسـهز

و خـردهيخرده آزمون درك دستور. سه خرده آزمون ارائه شده است ، عمدتاً نظام گوش كردن

ميد جمله، نظام سازماندهيآزمون تقل و خرده آزمون تكمي را شامل ز نظـاميـنيل دستوري شود

م صح را در بر مييها خرده آزمون.رديگيبت كردن را  سنجند، عبارتندي كه نظام گوش كردن

كـه) نحو(يو درك دستور)يمعناشناس(يري، واژگان تصو)يواج شناس( كلمهيزگذاريتما: از

عملييجنبه ها  مييات رمز گشاي از  توسـطينظام سـازمانده. سنجدي موجود در درك گفتار را

واجيتحلي آزمون ها خرده ) نحو(د جملهيو تقل)يمعناشناس(ي، واژگان ربط)يواج شناس(يل

، واژگـان)يواج شناس(د كلمهينظام صحبت كردن توسط سه خرده آزمون تول. شوديميابيارز

،ن سـه خـرده آزمـونيايتمام. شوديمدهيسنج) نحو(يل دستوريو تكم)يمعناشناس(يشفاه

بري رمزگذاريجنبه ها ميد گفتار معني توليارا كه . كننديميابي شوند، ارزي دار استفاده

ايروش نمره گذار صحيب بود كه در هر خرده آزمون به ازاين ترتي به ح، نمـرهي هر پاسخ

و براي مهريك  آمـده در به دست از مجموع نمرات.شدي پاسخ غلط نمره صفر در نظر گرفته
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آنيهر خرده آزمون، نمره خام آزمودن م در بـه با توجه به نمره خام.شديخرده آزمون حاصل

سن دست و گروه سني كه آزمودني آمده وي، رتبـه درصـدي در آن محدوده قرار داشت، معادل

يبـرا.ديـ آزمون اسـتخراج گردي از جداول مربوطه در كتابچه راهنماينمره استاندارد آزمودن

و بـايكديبايه آزمون اصل، نمرات استاندارد شش خرديمحاسبه بهره زبان گفتار گر جمع شده

شدي تبدي به بهره زبان گفتار،استفاده از جدول مربوطه  ا.ل  ـبـه ا ي ميـن لحـاظ، انيـن بهـره در

تريگر، بهتريديهابهره و جامع هاويژگييرا تماميز. فرد استي زبانيكليين برآورد از تواناين

انظام هايو من نمره گنجايمرتبط با زبان در . شودينده

،يريواژگـان تـصو آزمون هـاي خردهيب به دست آمده از اعتبار آزمون برايمتوسط ضرا

و تكمي، تقلي، درك دستوري، شفاهيربط ،87/0،78/0،/77/0،84بي به ترتيل دستوريد جمله

ا. است83/0و88/0 بين ضرايبالا بودن ايب ي انـدكير از خطـان است كه آزمون حاضيانگر

و برخو نيـايي محتـوا يـي در رابطه بـا روا. نان داشتيج حاصله اطمي توان به نتايم ردار است

م و هامين( آزموني توان گفت كه سازندگان نسخه اصليآزمون  ـوكامر ، بـه نقـل از 1،1997لي

م و ا) 1381،يينايحسن زاده هـاد دارند كه قالب مورد استفاده در خرده آزمونين نكته تاكيبر

ايت به كار گرفته شده اند، انتخاب گردين دهه با موفقي كه چند،جيرازمون هايآرياز سا  ستده

. در آنهاستييد روا بر وجوين امر شاهديو هم

 روش اجرا
و دانش آموزان با توجه به هوشـبهري اجرا گردي كاتل به صورت گروهيآزمون هوش بـهد

ت دست و عادي آمده به دو گروه وي آزمـون هوشـي از اجـرا بعـد.م شدندي تقسيزهوش  كاتـل

و استفاده شـد P-TOLD:3 آنها، از آزموني زبان مهارت هاي سنجشيانتخاب نمونه، برا

محوي زبان به صورت انفراد رشد آزمونياجرا يتـوال. الامكان آرام انجام گرفتيحتيطيدر

1 - Newcomer & Hammill 
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هاياجرا ا آزمون ي واژگـان شـفاه-3ي واژگان ربط-2يري واژگان تصو-1:ب بودين ترتي به

 خـردهي اجـراي كـه بـرايياز آنجـا.يل دستوري تكم-6د جملهي تقل-5ي درك دستور-4

سعييتعي، مدت زمانهاآزمون  با سرعت خاص خودش پاسخي شد تا هر آزمودنين نشده است،

 كـهيدر صـورت. شـديمـ آغـازي به آزمـودنينيتمريهالهر خرده آزمون با ارائه مثا. دهد

صحينيتمريها به مثاليمودنآز مي پاسخ مـيح خـرده.ديـ گردي داد، آن خرده آزمـون اجـرا

نميآزمون به دانش آموز  نميرا با موفقينيتمري توانست مثالهاي كه . شـديت انجام دهد، ارائه

گو كه دانشي در صورت،هاك از خرده آزمونيدر هر  ـآموز نمره پـنج را از دسـتيه متـوال ي

مياد، اجراديم ازيياز آنجا.شدي آن خرده آزمون متوقف 7ايـ6 كه عموماً، كودكان بزرگتـر

آميساله، به طور موفق دري واج شناسيهايي اكثر توانايزيت  خـود دارنـد،يزباننظام هاي را

نيليتكمي آزمون ها خرده و فقط شش خرده آزمون اصلش اجرا به، در نمونه مورد پژوهش،يد

.مداجرا درآ

 يافته ها
 كـه پژوهش اسـتفاده شـد داده هاي بررسيي برا،رگرسيونلياز همبستگي پيرسون وتحل

ذجينتا .ل آمده استيدر

و انحراف استانداريانگيم1در جدول تدن و عادي نمرات دو گروه ششيزهوش  با توجه به

. ائه شده استار،و نحوي شناسي، صحبت كردن، معني زبان، گوش كردن، سازماندهمؤلفه

و انحراف استاندارد:1جدول  در دو گروه زبان شناختي مؤلفه هايميانگين

و عادي  تيزهوش

 تعداد انحراف استانداردنيانگيمهگرو

 عادي زبان 60 7/69788 113/7833

 60 7/82080 126/4333 تيزهوش
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 عادي كردنگوش 60 8/94118 124/4333

 60 9/93430 132/7667 تيزهوش

 عادييدهسازمان 60 10/42014 111/6167

 60 9/41270 126/3333 تيزهوش

 عادي كردنصحبت 60 7/92869 103/5167

 60 7/70448 116/1167 تيزهوش

 عاديي شناسمعني 60 8/19775 114/0167

 60 9/64293 126/7167 تيزهوش

 عادي نحو 60 7/97558 111/6833

 60 8/48402 122/5667 تيزهوش

م1ن نمرات دو گروه در جدوليانگيمهسيمقا تي نشان يزهـوش در تمـامي دهد كه گـروه

بيانگيم، مؤلفه ها ابه دستيشترين .ست آورده

 از ضـريب همبـستگي پيرسـون، با هـوش زبان شناختي مؤلفه هاي به منظور بررسي رابطه

.ن داده شده است نشا2در جدولآن نتايجكهاستفاده شد

و هوشزبان شناختي مؤلفه هاي نتايج ضريب همبستگي پيرسون بين:2جدول

 گوش كردن زبان متغير
سازمان

 دهي

صحبت

 كردن

معني

 شناسي
 نحو

667/0444/0637/0633/0598/0584/0

0001/00001/00001/00001/00001/00001/0

 ضريب همبستگي

 معناداري

 120 120 120 120 120 120 تعداد
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مي2همان طور كه در جدول و متغيرهاي زبـان، گـوش د، همبستگي بينشو ملاحظه  هوش

و نحـو بـه ترتيـب ،667/0،444/0،637/0كردن، سازمان دهي، صحبت كردن، معني شناسـي

و به عبارتي مي توان چنين استنباط نمود كه همبستگي بـين584/0و633/0،598/0  بوده است

. معنادار است>001/0Pو اين رابطه در سطح استو هوش مثبت بودهزبان شناختيرهاي متغي

 با سن، با استفاده از ضريب همبستگي پيرسون مورد بررسـي زبان شناختي هاي مؤلفه رابطه

. نشان داده شده است3در جدولآن نتايجكهقرار گرفت

سن شناختيزبان هايمؤلفه نتايج ضريب همبستگي بين:3 جدول و

در همان مي3 جدول گونه كه و متغيرهـاي زبـان، بين مثبتيتگيد، همبسشو مشاهده سـن

و نحـو وجـود دارد   ميـزان ايـنو گوش كردن، سازمان دهي، صحبت كـردن، معنـي شناسـي

بـه عبـارتي. مـي باشـد068/0و199/0،342/0،106/0،108/0،283/0همبستگي به ترتيـب

لي شـدت ايـنو؛ نيز افزايش مي يابدزبان شناختي مؤلفه هاي توان گفت كه با افزايش سن، مي

و متغيرهاي سـازمان دهـي، صـحبت،همبستگي در حد پايين است   به طوري كه رابطه بين سن

و معنـي شناسـي رابطـه و تنها سن با متغيرهاي زبان، گوش كـردن و نحو معنادار نيست كردن

.معناداري دارد

سن،زبان شناختي مؤلفه هاي به منظور پيش بيني و رگرسـيونل از تحلي، با توجه به هوش

آنيگام به گام استفاده شد كه نتا .آمده است4جدولدرج

 گوش كردن زبان متغير
سازمان

 دهي

صحبت

 كردن

معني

 شناسي
 نحو

199/0342/0106/0108/0283/0068/0

029/00001/025/0240/0002/0459/0

 ضريب همبستگي

 معناداريسن

 120 120 120 120 120 120 تعداد
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سن:4جدول و  تحليل رگرسيون گام به گام جهت بررسي رابطه زبان با هوش

متغير پيش

 بين

متغيرهاي

 وارد شده

ضريب

 استاندارد بتا

ضريب همبستگي

 كانوني
2RFتغيير 

درجه

 آزادي

سطح

 معناداري

0001/0 679/0667/0445/0631/941،118 هوش
 زبان

0001/0 233/0706/0499/0615/121،117 سن

سن، نشان مي دهد كه در مرحله اول4 نتايج جدول و در مرحله دوم  وارد معادلـه، هوش

و سـن را بـه ترتيـب،ضرايب بتا. شده است  نـشان233/0و679/0 ميزان رابطه زبان با هوش

445/0 وقتي هوش وارد معادله مي شود، مجـذور ضـريب همبـستگي،در مرحله اول. دهد مي

و در مرحله دوم به، با اضافه شدن سن به معادله،است ؛ افزايش پيدا مـي كنـد499/0 اين ميزان

و همراه با هـوش بوده054/0يعني رابطه خالص سن با زبان 50 روي هـم رفتـه حـدود،است

را تبيين مي كنندفرديتفاوت هاي درصد . در زبان

را نشان5جدول و سن  نتايج تحليل رگرسيون گام به گام رابطه متغير گوش كردن با هوش

.مي دهد

سن:5جدول و  تحليل رگرسيون گام به گام جهت بررسي رابطه گوش كردن با هوش

متغير

پيش 

 بين

متغيرهاي

وارد 

 شده

ضريب

استاندارد 

 بتا

ضريب همبستگي

 كانوني
2RFتغيير 

درجه

 آزادي

سطح

 معناداري

0001/0 462/0444/0197/0936/281،118 هوش گوش

0001/0 364/0574/0329/0119/231،117 سن كردن

را بـه ترتيـب،ضرايب بتا و سـن 364/0و462/0 ميزان رابطه متغير گوش كردن با هوش

و در مرحله دوم،در مرحله اول. نشان مي دهد در مرحلـه. سن وارد معادله شـده اسـت، هوش

و در مرحله دوم197/0اول وقتي هوش وارد معادله مي شود، مجذور همبستگي   با اضافه، است

به،شدن سن به معادله  گـوش يعني رابطه خالص سن بـا؛ افزايش پيدا مي كند329/0 اين ميزان
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و همراه با هوش132/0 كردن را تفاوت هايد درص32، است فـردي در متغيـر گـوش كـردن

. تبيين مي كند

را نشان6جدول و سن  نتايج تحليل رگرسيون گام به گام رابطه متغير سازمان دهي با هوش

.مي دهد

سن تحليل رگرسيون گام به گام:6جدول و  جهت بررسي رابطه سازمان دهي با هوش

 متغير

 پيش بين

 واردمتغيرهاي

 شده

ضريب

 تاندارد بتااس

 ضريب

 كانونيهمبستگي
2RFتغيير 

درجه

 آزادي

سطح

 معناداري

سازمان

 دهي
0001/0 637/0637/0406/0588/801،118 هوش

را ضريب بتا، ميزان متغيـر سـن وارد. نشان مـي دهـد637/0 رابطه سازمان دهي با هوش

ن  بي به عبارتي سن نتوا؛ده استشمعادله را به طور معناداري بالا ببـرد نسته است قدرت پيش .ني

فـردي در تفـاوت هـاي درصد40مجذور ضريب همبستگي نشان مي دهد كه هوش به تنهايي

.سازمان دهي را تبيين مي كند

را7جدول و سـن  نتايج تحليل رگرسيون گام به گام رابطه متغير صحبت كردن بـا هـوش

. نشان مي دهد

سنتح:7جدول و  ليل رگرسيون گام به گام جهت بررسي رابطه صحبت كردن با هوش

متغير

 پيش بين

متغيرهاي

 وارد شده

ضريب

استاندارد 

 بتا

ضريب

همبستگي 

 كانوني

2RFتغيير 
درجه

 آزادي

سطح

 معناداري

صحبت

 كردن
0001/0 633/0633/0400/0779/781،118 هوش
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م را يزانضريب بتا، سن. نشان مي دهد633/0 رابطه صحبت كردن با هوش  به دليـل،متغير

را به طور معناداري بالا ببـرد، وارد معادلـه نـ .ده اسـتشاينكه نتوانسته است قدرت پيش بيني

صد40 مي دهد كه هوش به تنهايي نشانمجذور ضريب همبستگي فـردي در تفاوت هاي در

را تبيين مي كند .صحبت كردن

را نشان8جدول و سن  نتايج تحليل رگرسيون گام به گام رابطه متغير معني شناسي با هوش

.مي دهد

سن:8جدول و  تحليل رگرسيون گام به گام جهت بررسي رابطه معني شناسي با هوش

متغير

پيش 

 بين

متغيرهاي

 وارد شده

ضريب

 استاندارد بتا

ضريب

همبستگي 

 كانوني

2RFتغيير 
درجه

 آزادي

سطح

 معناداري

0001/0 614/0598/0358/0761/651،118 هوش معني

 شناسي
0001/0 313/0675/0456/0020/211،117 سن

را بـه ترتيـب ميزان رابطه،ضرايب بتا و سـن 313/0و614/0متغير معني شناسي با هوش

و در مرحله،در مرحله اول. نشان مي دهد در مرحلـه. سن وارد معادله شـده اسـت،دوم هوش

و در مرحلـه دوم358/0 وقتي هوش وارد معادله مي شود، مجذور همبـستگي،اول  بـا، اسـت

به،اضافه شدن سن به معادله رابطـه خـالص ديگر به عبارتي. افزايش مي يابد456/0 اين ميزان

فـردي در معنـي هـاي تفـاوت در صـد45 همراه با هوشو است098/0سن با معني شناسي 

را تبيين مي كند . شناسي

را نشان مي دهد9جدول و سن . تحليل رگرسيون گام به گام رابطه متغير نحو با هوش
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سن:9جدول و  تحليل رگرسيون گام به گام جهت بررسي رابطه متغير نحو با هوش

متغير

پيش 

 بين

متغيرهاي

 وارد شده

ضريب

استاندارد 

 بتا

ضريب

همبستگي 

 انونيك

2RFتغيير 
درجه

 آزادي

سطح

 معناداري

0001/0 584/0584/0341/0959/601،118 هوش نحو

را ضريب بتا، ميزان  بـه دليـل اينكـه،متغير سـن. نشان مي دهد584/0 رابطه نحو با هوش

م نتوانسته است قدرت نـ پيش بيني را به طور معناداري افـزايش دهـد، وارد . ده اسـتشعادلـه

فـردي در نحـو را تفاوت هـاي درصد34مجذور همبستگي نشان مي دهد كه هوش به تنهايي

.تبيين مي كند

و نتيجه گيري  بحث
 با هوش است كه زبان شناختي مؤلفه هاي همبستگي بررسييكي از اهداف پژوهش حاضر،

و ميزان آمد به دستن شناختي زبا هايمؤلفهو كليه هوش رابطه معناداري بين،در اين خصوص

و نحو تأثير خالص هوش بر زبان، گوش كردن، سازمان دهي،  بـه،صحبت كردن، معني شناسي

در. مي باشد341/0و445/0،197/0،406/0،400/0،358/0ترتيب  اين رابطـه نتايج پژوهش

و همكـاران)2007(يافته هاي آرفا با و همكـاران) 2006(، پركل ، بـه نقـل از 1982(و رو

.مطابقت دارد) 2005بوژوركوئز،

دريي تواناي كودكي علاوه بر ارتباط زبان بياني با هوش، از ابتدا قويافتي زبان اي نشانه ي

و  ). 1999، به نقل از پورتر، 1،1993منيفر( استي هوشيياز توانا يا بـه عبـارتيمهارت فهم

نتايج اين پژوهش در اين زمينه با يافته هاي. دارديبا هوش عموم محكمي افت زبان، ارتباطيدر

و بلاك   آزمـون لغـات،در پـژوهش آنهـا. مطابقـت دارد) 1،1999به نقل ازآندرسـون(2مادر

1 - Freeman 
2 - Mather & Black 
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گي كه برا2ي باديپيريتصو را بـا نمـراتيي بـالايد، همبـستگشـ ادراك استفادهيري اندازه

دادهوشبهر . نشان

ت اگر چه معمولاً دانش آموز طريان و با استعداد از يهـا مـلاكيريق بـه كـارگيزهوش

ميمختلف تعر نظياهسهي مقاي شوند كه ممكن است مؤلفه كلاميف نيـ هوش، را زيـر وكـسلر

ميول؛شامل شود  ـحاً ارزي آنهـا، صـري زبان شفاهيي رسد كه تواناي به نظر . نـشده اسـتيابي

توانايي كلامي، توانايي استدلال غير: نشان داده است كه هوش، شامل سه جزء است پژوهش ها

و توانايي فضايي  و پاني( كلامي ايـن يافتـه ). 4،2005 نقل از مـان ،به3،1999مرويس، رابينسون

از. دهد كه بخشي از هوش به توانايي زبان بـستگي دارد نشان مي  ممكـن اسـت فـرض شـود

 پس توانايي زبان شفاهي آنها،بالاتر از متوسط دارند هوشبهر،آنجايي كه دانش آموزان تيزهوش 

و يا اينكه به واسطه مهارت خـوبي كـه در زبـان دارنـد، هوشـبهر بالاتر از متوسط خواهد بود

و توانايي ذهني وجود دارد. مي آورند به دست بالاتري  وو. ارتباط مثبتي بين مهارت زبان فهـم

 بـه طـوري كـه.مـي كنـد هوش بازي آزمون هاي به كارگيري زبان نقش زيادي در بسياري از 

، به نقـل از 5،1944واتس(و هوش عمومي با يكديگر همپوشي دارند زبان شناختي توانايي هاي

هـوش بـه زبـان، آزمون هـاي گاهي اين نكته مبهم پيش مي آيد كه وابستگي ). 6،1998ساندل

و بنابراين   هوشـبهري غير كلامي نمرات هوشآزمون هاي اعتبار نمرات را زير سؤال خواهد برد

را بازنمايي كند توانايي هاي مي تواند خواهند داد كه بهتر به دست و شناختي  ولـي بـا؛ هوشي

را اين وجود باز هم و. ناديـده گرفـت نمي تـوان تـأثير زبـان بـر روي هـوش برونـر، پيـاژه

 داده اند كه زبـان فراينـدهاي نشان) 1998، به نقل از ساندل، 1962، 1958، 1964( ويگوتسكي

. فكري را تسهيل مي كند

1 - Anderson 
2 - Peabody Picture Vocabulary Test 
3 - Mervis, Robinson & Pani 
4 - Mann 
5 - Watts 
6 - Sandel 
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پ وسيبه اعتقاد م1يله هوش، دانش نابياژه، به ن زبـاني بنابرا؛رديگي چون دستور زبان شكل

،2نبرگياستا( شوديميمحصول هوش تلق د  ). 1381، ترجمه گلفام پيمطابق با ميدگاه توانياژه

ت  وياستدلال كرد كه تفاوت كودكان  مربوط به تفاوتيزبان مهارت هاينهي در زم عاديزهوش

وي در نظريول. آنهاستي هوش توانايي هاي در ن اعتقاد وجود دارد كه زبان منشاءيايگوتسكيه

نت. استياريهوشويرفتار اجتماع تيـپ هـاي توانايي،جهيدر  زهـوش موجـبيشرفته كودكـان

. باشندي متفاوت از كودكان عاديشود كه آنها از نظر هوشيم

پ و ديگر. ژوهش به نوعي در مخالفت با ديدگاه چامسكي قرار مي گيرد يافته هاي چامسكي

نظريه پردازان فطري نگر معتقدند كه فراگيري زبان مستلزم دارا بودن يك اساس زيست شناختي 

و آسان در طول دوره اي از تحـول كـه،كودكان خردسال زيرا؛قوي است   زبان را خيلي سريع

، بـه 1959چامسكي،( به اندازه كافي شكل نگرفته است، فرا مي گيرند تي آنها شناخ توانايي هاي

از ديدگاه چامسكي فراگيري هر زباني مستقل از هوش، منطـق ). 2004و ديگران،3نقل از واستا

. بنابراين عملكردهاي كلي قواي ذهني نسبتاً مستقل از يكديگر فرض مـي شـوند؛يا قياس است 

و متفاوت وي در دفاع از نظر خود اظهار  انـواع ديگـراز مي دارد كه دستور زبان آنچنان خاص

را تابعي از عملكرد منطقي هوش در نظر گرفت چامسكي همچنين. دانش است كه نمي توان آن

 فراواني كـه در سـطح هـوش افـراد بـه چـشم هاي تفاوتكند كه در بين انسانها استدلال مي 

ز مي كه. باني آنها نداردخورد، تأثير چنداني بر توانايي اگر از نظر او مي توان چنين برداشت كرد

هوش با فراگيري زبان مرتبط مي بود، در آن صورت افراد هوشمندتر در مقايـسه بـا افـراد كـم 

افـراد بـاهوش زبـان اما به اعتقاد چامسكي توانـايي؛هوش، توانايي زباني گسترده تري داشتند 

ن  او با اين فرض نتيجه مي گيرد كـه سـطوح مختلـف. يستنسبت به افراد كم هوش گسترده تر

 
1 - Elaborate Knowledge 
2 - Steinberg  
3 - Vasta 
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كه يافته هـاي ايـن مطالعـه حاليدر). 1381استاينبرگ،( هوش با فراگيري زبان ارتباطي ندارد

. دارد زباني نقشتوانايي هايهوش در نشان مي دهد كه 

و زبان مي توان داد اي ايـن اسـت كـه فاكتورهـ،توجيه ديگري كه در زمينه ارتباط هوش

 سطح بالا نظيـر داشـتن خزانـه لغـات بـسيار، مهـارت در زبان شناختي توانايي هاي مربوط به

و دارا بودن حافظـه قـوي  همگـي بـراي داشـتن،سازماندهي اطلاعات، فراخناي توجه گسترده

و اين . در افراد تيزهـوش بـه وضـوح ديـده مـي شـود ويژگي ها هوشبهر بالا لازم خواهد بود

هاي هوشي كساني كه در خواندن پيش رسي دارند، نيز نشان مـي دهـدگي بر روي ويژ پژوهش

جكـسون،( كه ذهن آنها برخي انواع اطلاعات پايه را با كارآمدي بيـشتري پـردازش مـي كنـد 

و ديويس، 1992 ).2003، به نقل از كالنجلو

و كليه زبان شناختي مؤلفه هاي در بررسي رابطه سن با ه هـاي مؤلفـ، ارتباط مثبتي بين سن

و معنـي مؤلفه هاي ولي اين رابطه تنها در مورد؛ وجود داشت زبان شناختي  زبان، گوش كـردن

سنشناسي معناداربود .پيش بيني نتايج زبان تأثير كمتري داشتدر، نسبت به هوش،و

از آنجايي كه زبان ماهيتاً وابسته به تحول است، انتظار مي رود كه با افـزايش سـن نمـرات

و پيچيـدگي،بـه عبـارتي. مربوط به زبان افزايش يابـد آزمون هاي در خرده ها آزمودني  طـول

و فهم زبان بـا افـزايش و ميزان درك و مطابقت آنها با قوانين دستور زبان، خزانه لغات جملات

 به طوري كه در هر مرحله از تحول، كودكان از نظر تعداد لغاتي كه بر آنهـا؛ بهبود مي يابد،سن

و مهارت در ارتباط برقرار كـردن نـسبت بـه مسلطند، پيچيدگي ساختارهايي كه توليد مي كنند

،و نيز عملكرد در تكاليف ادراكي بـا افـزايش سـن) 1،2006هاف( متمايز هستند،مراحل ديگر 

و بيشاپ(كندمي بهبود پيدا ).2،2008داويز

در مـواردي كـه رابطـه حتـي،يك دليل احتمالي در خصوص پايين بودن ميزان اين رابطه

كه مؤلفه ها معناداري بين  ها وجود داشته، اين است تا6ي انتخاب شده در فاصله سني آزمودني

1 - Hoff 
2 - Dawes & Bishop 
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و8 بنـابراين بـه. لذا تفاوت سني زيادي در نمونه مورد پژوهش وجود ندارد؛ ماه بودند11 سال

هاي ظه اي در ويژگي دليل پايين بودن اختلاف سني در گروههاي مورد نظر، تغييرات قابل ملاح 

. آنها با توجه به افزايش سن مشاهده نشدزبان شناختي

و از نظر در تحول زبان، افراد با سرعت  زبـاني توانايي هاي هاي متفاوتي به پيش مي روند

از. طبقه بندي مي شوند در گروههاي مختلفي توجيه ديگر معنادار نبودن رابطـه سـن بـا برخـي

كهاي زبان شناختي متغيرهاي  هان است و عادي آزمودني ي انتخاب شده، دانش آموزان تيزهوش

 بـا دانـش،دانش آموزان تيزهوش در سنين پايين تر از نظر تراز تحول زبان.را در بر مي گرفت

نت؛آموزان عادي كه در سنين بالاتري بودند، مطابقت داشتند وانـست رابطـه بنابراين نتايج آزمون

و قابل توجه را معنادار ازي . نشان دهدزبان شناختي مؤلفه هايبين سن با برخي

هايمحدود ت
بهيا و سن زبان شناختي مؤلفه هاي بررسي رابطهن پژوهش تنها  دانش آموزاندر، با هوش

ت و عاديدختر 4 به كار گرفته شده جهت استفاده كودكـانيآزمون زبان. داخته استي پر زهوش

و8سال تا گين برايبرابنا؛ ماه است11 سال ي كودكـان گروههـاي زبانتوانايي هاييري اندازه

نيسن گياز به ابزارهاي بالاتر ديابي هنجاريري اندازه يپـژوهش هـا. خواهـد بـوديگـري شده

هاي لازم است تا مقايگسترده تر تريوسيسه و محـي سـني از گروههـايع يهـاطي مختلـف

و متغ زيشتريبيرهايگوناگون انجام دهند . كنندي بررسيزبانمهارت هاينهيمرا در
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